PROKURATUUR

Kriminaalmenetluse 16petamise méérus

Koostamise kuupiev ja koht: 18.03.2026, Rapla

Koostaja ametinimetus ja nimi: abiprokur6r Jan Aasma
Ametiasutuse nimi: Laine Ringkonnaprokuratuur
Kriminaalasja number: 25263000331

Kuriteo kvalifikatsioon: KarS§ 1211g2p 2,3
Kahtlustatava nimi (isikukood): XXX XXX (1IkXXX)

Kuriteo toimepanemise aeg: kevad 2025, oktoober 2025

Lidne Ringkonnaprokuratuuri menetluses on kdesolev kriminaalasi, milles XXX XXXle on esitatud
kahtlustus KarS § 121 Ig 2 p 2, 3 jargi kvalifitseeritava kuriteo toimepanemises, mis seisneb selles,
et tema 2025. a kevadel, eeluurimisel tapselt tuvastamata kuupdeval, oma elukohas Rapla maakonnas
XXX vallas XXX kiilas XXX XXX majas késkis oma alaealisel pojal XXX XXXl sormed
toolileenile panna ja 161 korduvalt mobiiltelefoni juhtmega poega vastu sdrmi ning seejirel 161 poega
korduvalt juhtmega vastu kisi, jalgu ja rindkere piirkonda, pdhjustades oma tegevusega pojale
fuitisilist valu.

Samuti selles, et tema 2025.a oktoobris, eeluurimisel tdpselt tuvastamata kuupédeval, oma elukohas
Rapla maakonnas XXXvallas XXX kiilas XXX XXX majas 1061 lihel korral lahtise kdega poega XXX
XXX’d vastu kukalt, pdhjustades oma tegevusega pojale fiiiisilist valu.

Tutvunud kriminaalasja materjalidega leiab prokurdr, et vottes arvesse kuriteo toimepanemise
asjaolusid, kuriteo toimepannud isiku tausta, tema k&itumisviisi, siili suurust, teo olulisust ja
raskusastet, kriminaalmenetlus on voimalik Iopetada KrMS § 202 alusel ning seda jirgnevatel
pohjustel.

KrMS § 202 alusel voib prokuratuur kahtlustatava ndusolekul 16petada kriminaalmenetluse, kui selle
esemeks on teise astme kuritegu, mille eest karistusseadustiku eriosa ei nde karistusena ette
vangistuse alammééra vOi ndeb karistusena ette ainult rahalise karistuse, ning seejuures isiku siiii ei
ole suur, ta on heastanud voi asunud heastama kuriteoga tekitatud kahju, tasunud kriminaalmenetluse
kulud voi votnud kohustuse need tasuda ja kriminaalmenetluse jiatkamiseks puudub avalik
menetlushuvi. Kriminaalmenetluse 10petamise korral voib prokuratuur kahtlustatavale tema enda
ndusolekul panna iithe vdi mitu kohustust médratud téhtajaks. Kohustuseks vdib olla lisaks
menetluskulude tasumisele ja tekitatud kahju hiivitamisele, kindla summa maksmine riigituludesse
voi sihtotstarbeliseks kasutamiseks iildsuse huvides, iildkasuliku t60 sooritamine, ettendhtud ravile
allumine, alkoholi voi narkootiliste voi psiihhotroopsete ainete mitte tarvitamine, alkoholi tarvitamise
keelu tditmist kontrolliva elektroonilise seadme valvele allumine, sotsiaalprogrammis osalemine voi
muu asjakohase kohustuse tditmine.

Kriminaalasjas kogutud materjalidega on tuvastatud, et XXX XXX on oma alaealise laste suhtes
tahtlikult toime pannud korduva kehalise vidrkohtlemise ldhisuhtes, s.o KarS § 121 1g 2 p-le 2, 3
vastava kuriteo. KarS § 121 1g 2 p 2, 3 jérgi kvalifitseeritava kuriteo puhul on tegemist teise astme
kuriteoga, mille eest karistusseadustik néeb karistusena ette rahalise karistuse vdi kuni viieaastase



vangistuse. Seega on antud kuriteokoosseisu esinemise korral véimalik kriminaalmenetlus 16petada
KrMS § 202 alusel.

Prokurdri hinnangul ei ole kahtlustatava XXX XXX siiii suur, kuivord kannatanutele tekitatud
kehalise vddrkohtlemise tagajirjena véheintensiivset fiiiisilist valu. Samuti tunnistab XXX XXX
osaliselt oma tegu, on kahtlustatavana tilekuulamisel 6elnud, et podrdub uuesti pereterapeudi juurde
porsuda ning on omal kéel piitidnud endaga tegeleda. Saab aru, et last ei tohi fiiiisiliselt karistada.
Uhtlasi puudub prokurdri hinnangul XXX XXX kiitumises avalik menetlushuvi.

Avalik menetlushuvi puudub iildjuhul kuritegude puhul, kus isiku siiii ei ole suu, ning on reeglina
olemas juhtudel, kus menetlus jiatkamine on vajalik iild-v0i eripreventiivsetest vajadustest 1dhtuvalt.
XXX XXX on kriminaalkorras karistamata ning tema suhtes ei ole varasemalt otstarbekuse tottu
kriminaalmenetlusi 10petatud. Pérast juhtunut ei ole tema suhtes muid uusi kriminaalmenetlusi
alustatud. Seega puudub eripreventiivne vajadus kahtlustatavat kriminaalkorras karistada, kuna ei ole
pOhjust arvata, et karistamisest loobumine vdib tingida uute siilitegude toimepanemist tema poolt.
Prokurér leiab, et kahtlustatava kriminaalkorras karistamine ei ole pohjendatud ka iildpreventiivsetel
eesmirkidel. Kiesoleva kriminaalmenetluse Idpetamine ei mojuta negatiivselt tihiskonna usku diguse
kehtivusse. Riik on isiku kéitumisele iiheseltmdistetavalt reageerinud. Seega ei saada kéesoleva
kriminaalasja menetluse I0petamine Tthiskonnale &iguse kehtivuse osas mingeid negatiivseid
signaale.

Lihtudes antud kriminaalasja materjalidest on prokurdr seisukohal, et kuigi fiilisilise vigivalla
kasutamine oma alaealise lapse suhtes on dirmiselt taunitav ja kindlasti mitte aktsepteeritav
kéitumisviis, ei tuleks antud juhul XXX XXXd kriminaalkorras karistada. Olgugi, et avalik
menetlushuvi olemas ka jiatkuva perevigivalla puhul, kuid prokurdéri hinnangul edaspidise
oiguskuuleka kditumise tagamiseks karistusotsuse tegemisest tohusam meede XXX XXX suunamine
vagivallast loobumise teemalisele ndustamisele, kuivord nihtub, et isik on suuteline selle toel oma
kditumist muutma. Lisaks on kahtlustatavana tilekuulamisel XXX XXX 6elnud, et poordub uuesti
pereterapeudi juurde ning on omal kiel plitidnud endaga tegeleda (psiihholoogiaalased raamatud,
eneseanaliilisid, www.peaasi.ee, vaikuseminutid) ta on ndus osalema végivallast loobumise
noustamisel ning andnud ndusoleku enda andmete edastamiseks ndustamise teenuse osutamiseks.
Seega on antud juhul piisavaks meetmeks kohustus ldbida vigivallast loobumise teemaline
ndustamine.

Lisaks kohustusele jdtkata végivallast loobumise teemalist ndustamist, leiab prokuror, et
kahtlustatavat on vdimalik mojutada hoiduma siilitegudest mééarates talle lisaks KrMS § 202 1g2 p 7
alusel kohustus mitte toime panna teise inimese tervise kahjustamist voi valu tekitavat kehalist
vadrkohtlemist. Samuti tuleb XXX XXXI tasuda kriminaalmenetluse kulud.

Lahtudes ultima ratio pdhimdttest ei ole XXX XXX kriminaalkorras kohtulik karistamine valtimatult
vajalik ning tema Oiguskuulekale kéitumisele suunamine on vdimalik saavutada ka muude
vahenditega. Prokur6ri hinnangul on kédesoleva médrusega midratud kohustused piisavad
mojutamaks kahtlustatavat uusi kuritegusid tulevikus mitte toime panema.

Eeltoodust tulenevalt, kuna tegemist on teise astme kuriteoga, milles isiku siiii ei ole suur ja menetluse
jatkamiseks puudub avalik menetlushuvi, ning kahtlustatav on andnud ndusoleku talle mairatud
kohustuste tditmiseks, leiab prokurdr, et kriminaalmenetlus XXX XXX suhtes on voimalik 10petada
KrMS § 202 alusel.

Juhindudes KrMS §-dest 202 Ig 1, 7 ja 206, abiprokuror méiras:



1. Lodpetada kriminaalasjas nr 25263000331 menetlus.

2. Madratud kohustuse liik:

e KrMS § 202 1g 2 p 7 alusel kohustub XXX XXX ldbima vagivallast loobumise toetamise
ndustamise. XXX XXX kohustub podrduma 5 to6pdeva jooksul alates
kriminaalmenetluse Idpetamise maddruse allkirjastamise kuupédevast, s.o hiljemalt
25.03.2026, Sotsiaalkindlustusameti poole ndustamisteenuse (vigivallast loobumise
toetamine) saamiseks. Noustajaks on Sotsiaalkindlustusameti vigivallast loobumise
toetamise ndustaja Ege Ollino, kellega tuleb votta iihendust telefoninumbril 53668617
vOi e-posti aadressil ege.ollino@sotsiaalkindlustusamet.ece. XXX XXX kohustub
teavitama Ladne Ringkonnaprokuratuuri e-posti aadressil
laanerp.kohustused@list.prokuratuur.ee hiljemalt 25.03.2026 nodustajaga iihenduse
votmisest ning hiljemalt 25.04.2026 esimese ndustamiskorra ldbimisest. XXX XXX
kohustub osalema ndustamisel ndustaja poolt ette antud arvul kordi ning jargima
ndustajaga koostdos koostatud tegevusplaani. Noustaja poolt kindlaks méaaratud arvul
ndustamiskohtumistel tuleb osaleda hiljemalt 18.09.2026. Noustamine ldpetatakse
ndustaja kinnituse alusel, omaalgatuslik 10petamine ei ole lubatud.

e KrMS § 202 Ig 2 p 7 alusel kohustub XXX XXX mitte toime panema teise inimese
tervise kahjustamist voi valu tekitavat kehalist vadrkohtlemist. Prokuratuur kontrollib
kéesoleva kohustuse tditmist kuni 18.09.2026.

e KrMS § 202 Ig 2 p 1 alusel kohustub XXX XXX tasuma kriminaalmenetluse kulud
summas 657,20 eurot. Kohustuse tditmise tihtajaks mairata 18.09.2026.

Kui isik ei tdida midratud tdhtaja jooksul talle pandud kohustusi, voib prokuratuur
kriminaalmenetluse mairusega uuendada.

3. KrMS 4. peatiikis loetletud tokendite ja muude kriminaalmenetluse tagamise vahendite
tithistamine: ei kohaldatud.

4. Asitoendid voi dravoetud voi konfiskeerimisele kuuluvad objektid: -.

5. Kriminaalmenetluse kulud: Oigusabi kulu maératud kaitsja Kristjan Lee osalemise eest
menetluses 657,20 eurot.

6. Vastavalt KrMS § 206 Idikele 2 tuleb kriminaalmenetluse l0petamise mééruse koopia
viivitamata saata: kannatanu seaduslikule esindajale, Sotsiaalkindlustusameti végivallast
loobumise teemalise ndustamise ndustajale ja kaitsjale. Kahtlustatavale on méaérus prokuratuuris
kétte antud.

7. Kannatanul on 0igus vastavalt KrMS § 206 1oikele 3 tutvuda kriminaaltoimikuga
kriminaalmenetluse 10petamise médruse koopia saamisest alates kiimne pédeva jooksul
menetluse 10petanud prokuratuuris. Kui fiitisilisest isikust kannatanu ei valda eesti keelt, voib ta
kiimne pdeva jooksul taotleda kriminaalmenetluse 10petamise méaéruse sisust arusaamiseks selle
teksti tolkimist emakeelde voi keelde, mida ta valdab.

Edasikaebamise kord

Vastavalt KrMS § 207 13igetele 2 ja 3 voib kannatanu pohistatud kriminaalmenetluse 16petamise
madruse koopia saamisest alates kiimne pdeva jooksul esitada kaebuse Riigiprokuratuurile, mille
asukoht on Wismari 7, Tallinn 15188.

Jan Aasma

Olen menetluse 10petamise ja méédratud kohustustega nous: XXX XXX

(allkirjastatud digitaalselt)
Kristjan Lee
kaitsja



